REPUBBLICA ITALIANA
In nome del Popolo Italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
QUINTA SEZIONE PENALE

Composta da:

LUCA PISTORELLI - Presidente - Sent. n. sez. 1689/2024
MICHELE ROMANO UP - 12/09/2024
MARIA ELENA MELE - Relatore - R.G.N. 19625/2024

MICHELE CUQCO
DANIELA BIFULCO

ha pronunciato la seguente

SENTENZA

sul ricorso proposto da:

avverso la sentenza del 05/12/2023 della CORTE APPELLO di NAPOLI

visti gli atti, il provvedimento impugnato e il ricorso;

udita la relazione svolta dal Consigliere MARIA ELENA MELE;

udito il Pubblico Ministero, in persona del Sostituto Procuratore GIUSEPPE
SASSONE, che ha concluso chiedendo I'annullamento del provvedimento

impugnato con rinvio.

udito it difensore avvocato : 7 che si riparta agli atti e chiede I'accoglimento

del ricorso.
Ritenuto in fatto

1. Con sentenza in data 5 dicembre 2023, la Corte d'appello di Napoli, in

parziale riforma della sentenza del GUP presso il Tribunale di Napoli, ha ritenuto

_ A 4 srl, k
responsabile del reato di cui allart, 223, comma 2, n. 2) legge fali., condannandola

=

amministratrice della societa

alla pena di anni due e mesi quattro di reclusione e rideterminando la pena

accessoria in misura pari alla pPena principale.



2. Avverso tale sentenza ha proposto ricorso per

cassazione articolando tre motivi di censura.

2.1. Con il primo motivo deduce il difetto di motivazione in ordine ai motivi di
appello concernenti I'elemento materiale del reato, la sussistenza del nesso
causale tra la condotta omissiva e il fallimento, nonché l'elemento soggettivo.
Inoltre, la sentenza impugnata non avrebbe spiegato la relazione giuridica delle
operazioni contestate con il reato di cui all‘art. 223, legge fall.

2.2. Con il secondo motivo si contesta il vizio di violazione di legge e difetto
di motivazione in relazione alla prova del dolo e del nesso causale tra le operazioni
contestate, ed in particolare I'accumulazione del debito previdenziale e tributario,
ed il dissesto della societa fallita. Difetterebbero prove sulla incapacita della
societa di far fronte alle obbligazioni da cui desumere la sussistenza del nesso
causale tra la condotta omissiva e la causazione del fallimento.

2.3. 1l terzo motivo si appunta sul vizio di motivazione in ordine alla
sussistenza dell’'elemento soggettivo del reato. La Corte territoriale non avrebbe
individuato elementi per poter affermare la volonta della causazione del fallimento,
tenuto conto che la posizione passiva della societd risalirebbe in via prevalente al
2004, sicché troppo ampio sarebbe il tempo decorso tra la condotta e il verificarsi
del fallimento, dichiarato nel 2014,

3. Il Procuratore generale ha concluso chiedendo I'annullamento con rinvio
della sentenza impugnata.

Considerato in diritto

1. Il ricorso & infondato per le ragioni di seguito indicate.

2. I motividi ricorso, in quanto tra loro strettamente connessi, possono essere

esaminati congiuntamente. Essi sono infondati.

3. Occorre muovere dalla premessa che I'esito conforme delle decisioni
pronunciate nei due gradi di giudizio consente di operare la lettura congiunta delle
sentenze di primo e secondo grado, trattandosi di motivazioni che si fondono in
un unico corpo di argomenti a sostegno delle conclusioni raggiunte (su cui v., di
recente, Sez. 2, n. 37295 del 12/06/2019, E, Rv. 277218).

Nel caso di doppia conforme affermazione di responsabilita, va riconosciuta,
in linea di principio, I'ammissibilita della motivazione della sentenza d'appello per
relationemn a quella della decisione impugnata, sempre che le censure formulate

contro la sentenza di primo grado non contengano elementi ed argomenti diversi



Il giudice di appello, nell
Cui si regge la sentenza impugnata, non €, infatti, tenuto a riesaminare questioni
riferite dall'appellante nej motivi di gravame, sulle quali j| primo giudice sj sja
soffermato con argomentazioni ritenute esatte e prive di vizj logici e che risultino
non specificamente e criticamente censurate, In tal €aso, le motivazioni delia
sentenza dj primo grado e dj appello, fondendosi, si integrano a vicenda,
confluendo in un risultato organico e inscindibile al quale occorre in 0gni caso fare
riferimento per giudicare della congruita della motivazione (Sez. U, n. 6682 del
04/02/1992, Musumeci, Ry. 191229 sez. 2, n. 37295 de| 12/06/20109, E., Rv.
277218; Sez. 3, n. 44418 44418 del 16/07/2013, Argentieri, Rv. 257595),
Pertanto, in presenza di una "doppia conforme" anche nell'iter motivazionale, i

Pertanto, in sede di legittimita non & Censurabile Ia sentenza per il silenzio su
una specifica doglianza prospettata con il gravame, quando questa risulti disattesa
dalla motivazione complessivamente considerata, essendo sufficiente, per
escludere Ia ricorrenza del vizio previstg dall'art. 606, comma 1 lett. e), cod. proc,
pen., che essa evidenzi una ricostruzione dei fattj che implicitamente conduca alia

del 13/12/2018, dep. 2018, Currd, Ry. 275500; Sez. 2, n. 1405 del 10/12/2013,
dep. 2014, Cento, Ryv. 259643),

4. E altresi opportuno ricordare che Ig giurisprudenza dj questa Corte ha
affermato che, in tema di bancarotta fraudolenta, le operazioni dolose di cuj all‘art.
223, comma 2, n. 2, legge fall., attengono alla commissione di abusi dj gestione
0 di infedeltd ai doveri imposti dalla legge all'organo amministrativo nell’esercizio

della carica ricoperta, ovvero ad atti intrinsecamente pericolosi per |a “salute”

attivo (distrazione, dissipaziane, occultamento, distruzione), bensi da un fatto di

maggiore complessit3 strutturale riscontrabile in qualsiasi inizjativa societaria




implicante un procedimento o, comunque, una pluralita di atti coordinati all'esito
divisato (Sez. 5, n. 47621 del 25/09/2014, Prandini, Rv. 261684).

In tale ottica, si ritiene corretta applicazione del principio la qualificazione di
operazione dolosa data al protratto, esteso e sistematico inadempimento delle
obbligazioni contributive, che, aumentando ingiustificatamente I'esposizione nei
confronti degli enti previdenziali, rendeva prevedibile il conseguente dissesto della
societa (Sez. 5, n. 47621 del 25/09/2014, cit.; Sez. 5, n. 29586 del 15/05/2014,
Rv. 260492; Sez. 5, n. 35093 del 04/06/2014, Rv.261446; Sez. 5 n. 12426 del
29/11/21013, dep. 2014, Rv. 259997; Sez. 5, n. 17355 del 12/03/2015, Rv.
264080; Sez. 5, n. 15281 del 08/11/2016, dep. 2017, Rv.270046).

Con specifico riferimento all'omesso versamento delle imposte dovute, si &
affermato che tale condotta integra il reato di fallimento cagionato per effetto di
operazioni dolose, dal momento che in tal modo si viene a gravare la societd da
ingenti debiti nei confronti dell'erario (Sez. 5, n. 24752 del 15/02/2018, De Mattia,
Rv. 273337 - 01).

Nel caso in esame, contrariamente a quanto dedotto dalla ricorrente, la
sentenza impugnata - anche attraverso il richiamo alla decisione di primo grado -
ha compiutamente ricostruito le vicende finanziarie della societa, evidenziando che
I'inadempimento delle obbligazioni fiscali e previdenziali era stato il frutto di una
consapevaole scelta gestionale della amministratrice, posta in essere fin dal 2004,
che aveva determinato una situazione debitoria crescente, protrattasi fino al

fallimento, e che pertanto si caratterizzava come estesa e sistematica.

5. Non colgono nel segno neppure le critiche mosse dalla ricorrente con
riguardo al carattere omissivo della condotta ad essa ascritta.

E stato chiarito che il termine “operazioni” dolose ha una valenza semantica
pil ampia rispetto al termine “azione”, sicché esso ricomprende l'insieme delle
condotte, attive od omissive, che rechi pregiudizio ai legittimi interessi dell'ente,
dei soci, dei creditori e dei terzi interessati societd (Sez. 5 n. 24752 del
01/06/2018, Rv. 273337). |

In particolare, questa Corte ha affermato che Je operazioni dolose di cui all'art.
223, comma 2, n. 2, legge fall., possona consistere nel compimento di qualungque
atto intrinsecamente pericoloso per la salute economica e finanziaria della impresa
€, quindi, anche in una condotta omissiva produttiva di un depauperamento non
giustificabile in termini di interesse per l'impresa (Sez. 5, n. 29586 del
15/05/2014, Belleri, Rv. 260492, in una fattispecie in cui la Corte ha ritenuto
immune da censure la decisione impugnata che aveva qualificato come operazione
dolosa il mancato versamento dei contributi previdenziali con carattere di

sistematicita).



Nella specie, Ia Corte territoriale ha colto nel protratto inadempimento delle
obbligazioni fiscali e contributive un comportamento che ha ingiustificatamente

previdenziali, anche in Considerazione della tonseguente irrogazione dj sanzioni
che rendeva prevedibile, per la sua sistematicitd ed ampiezza, il conseguente
dissesto.

fallimento della societ3, Cid che caratterizza la bancarotta impropria da Operazioni
dolose, distinguendola dalla bancarotta fraudolenta Patrimoniale, non &

inadempimento dej debiti erarialj e/o contributivi, se, da un lato, arreca sicuri
vantaggi all'impresa sotto forma di risparmio dej relativi costi, dall'altro, aumenta
ingiustificatamente I'esposizione nei confronti dell'erario e degli entj previdenziali,
cosl rendendo prevedibile il Conseguente dissesto della societa (Sez. 5, n. 15281
del 08/11/2016, dep. 2017, Bottiglieri, Ry, 270046).

La Corte d'appello di Napoli ha puntualmente individuato proprio nella
risalente e sisternatica omissione degli obblighi fiscalj e contributivi la causa
dell'aggravamento del dissesto, ed in definitiva del fallimento della societd,
evidenziando come proprio I protratto inadempimento dj detti obblighi,
€sposizione societaria, rendesse prevedibile il
dissesto. Peraltro, non rileva, al fine dj escludere il nesso causale tra la condotta

della ricorrente e il dissesto della societa, la circostanza che i debiti fiscali e

estinti, ed anzi avevang continuato ad aumentare incidendo sulla determinazione
del fallimento. La sentenza impugnata, invere, ha evidenziato come le condotte
omissive erano state sostanzialmente I'unica Causa del dissesto, rappresentando i
debiti fiscali e contributivi 'ammontare del passivo fallimentare,

7. Infondata & anche Ja Censura concernente I'elemento saggettivo del reato.

L'art. 223, comma 2, n. 2, legge fali, dispone che |a Causazione del fallimento
deve essersi verificata con dolo o per effetto di operazioni dolose,

La giurisprudenza di questa Corte ha chiarito che Vart. 223, comma 2, prevede
due autonome fattispecie criminose, che contemplano entrambe una condotta dei
soggetti qualificati che ha determinato il dissesto da cui & scaturito il fallimento,
le quali, dal punto di vista oggettivo, non presentano sostanziali differenze,

incentrandosi, piuttosto, il discrimen tra talj due fattispecie sull’elemento



soggettivo. Invero, nell’ipotesi di causazione dolosa del fallimento, questo & voluto
specificamente, mentre, nel fallimento conseguente a operazioni dolose, esso &
solo l'effetto, dal punto di vista della Causalita materiale, di una condotta
volontaria, ma non intenzionalmente diretta a produrre il dissesto fallimentare,
anche se il soggetto attivo dell'operazione ha accettato il rischio che esso si
verifichi. In sostanza, mentre Ia prima fattispecie (cagionamento con dolo) & a
dolo diretto di evento, in quanto il dissesto “entra nel fuoco della volonta”, la
seconda (cagionamento per effetto dij operazioni dolose) & a dolo generico (Sez.
I, n. 7136 del 25/04/1990, De Sena Rv. 184359), giacché non & necessaria la
volonta diretta a provocare il dissesto, il quale &, piuttosto, I'effetto, dal punto di
vista della causalita materiale, di una condotta volontaria ma non diretta a
produrre il dissesto fallimentare, anche se il soggetto attivo dell‘operazione accetta
la probabilitd che il dissesto si verifichi. In altri termini, & sufficiente la
consapevalezza di porre in essere un‘operazione che, concretandosi in un abuso o
infedelta nell'esercizio della carica ricoperta o in un atto intrinsecamente pericoloso
per la salute economico finanziaria della societa, determini la prevedibilita della
decozione, quale effetto della condotta antidoverosa (Sez. 5, n. 16111 del
08/02/2024, Leoni, Rv. 286349 - 01; Sez. 5n. n. 45672 del 1/10/2015, Lubrina,
Rv. 265510; conf. Sez. 5 n. 38728 del 3/04/2014, Rv. 262207).

La sentenza impugnata, cosi come la decisione di prime cure, si sono attenute
a tali canoni ermeneutici, individuando la Sussistenza del dolo generico delle
operazioni dolose nel sistermnatico inadempimento, protratto per anni, delle
obbligazioni tributarie e contributive, che rendeva prevedibile il dissesto
conseguente all'accumulazione di ingenti passivita anche in ragione dell'inevitabile
carico sanzionatorio (Sez. 5,n. 15281 del 08/11/2016, dep. 2017, Bottiglieri, Rv.
270046).

8. Al rigetto del ricorso consegue la condanna al pagamento delie spese
pracessuali.

POM
Rigetta il ricorso e condanna la ricorrente al pagamento delle spese

processuali.

Cosi deciso nella camera di consiglio del 1 2 settembre 2024.

1l consigliere estensore

Mariafi&na le
/L-"-‘ﬂ Lo




